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Amrita Sher-Gil parizsi otthonuk szalonjaban, festményeivel. Parizs, 1930



BAKTAY ERVIN

Amrita Sher-Gil mdvészete

Az 191 I-ik esztendBben, angliai utazésa soran, egy ifju magyar hélgy baratsagot kotott
Bamba Dulip Singh indiai hercegnével, Pandzsab utolsé uralkodéjanak dédunokajaval,
s a hercegndé meghivta a leanyt, hogy kiséije el 6t Indiaba. Itt ismerkedett meg egy indiai
arral, az 6si szikh fénemesség egy tagjaval, Sirdar Umraosingh Sher-Gil Majithiaval,
s rovidesen 0sszehazasodtak. 1912-ben Magyarorszagra latogattak, és 1913 januarjaban
szuletett meg Budapesten elsé leanyuk, Amrita. A kdvetkez6 évben mésodik lednyuk is
vilagra jott. Az els6 vilaghaborua kitérése megakadalyozta, hogy a csalad visszatérjen
Indidba, s egészen 1921 -ig éltek Magyarorszagon. Amrita anyanyelve a magyar lett,
de az angolt is természetes modon sajatitotta el.

Amrita nyolcéves volt, amikor a Sher-Gil csalad visszatért Indiaba, ahol hamarosan
hindi nyelven is megtanult. Amrita édesanyja kiemelkedd m(iveltség( és tehetség(
hoélgy volt; kivalé muzsikus, aki zongorazott és énekelt is. A kis Amrita kulturalt kor-
nyezetben nétt fel; irodalmar apja, a szanszkrit nyelv tuddsa kiiléndsen sokat foglal-
kozott az indiai filozofiaval. Amrita tehat angolul, hinditl és magyarul irt és olvasott,
s hamarosan franciaul is megtanult.

Mar kislanyként, ot-hat éves koraban rendszeresen rajzolt és festett, és a mivészet
terén tett els6 kisérletei is tehetségre vallottak.

Amrita édesanyja révén rokonsagban alltam a csaladdal, és amikor 1926-ban el6szor
jartam Indiaban, a nyarat Simlaban toltéttem, ahol a Sher-Gil csalad haza allt a bajos
Summer-hegyen. Naluk laktam, és megfigyelhettem az altkor tizenharom éves Amrita
mUivészi kisérleteit. Egészen eddig Amrita nem tanult rajzot vagy festészetet, és képei,
melyek féként figuralis kompoziciok voltak, sajat képzeletébdl fakadtak. Egyik korabbi
el6addsomban mar emlitettem, hogy hiiszas éveimben magam is fest6nek késziiltem,
és tobb éven at folytattam miivészeti tanulmanyokat Magyarorszagon és Miinchenben.
Noha az els6 vilaghaboru utan felhagytam a hivatasos festészettel és irodalommal,
valamint keleti tanulmanyokkal kezdtem foglalkozni, szilard mivészeti alapokkal
rendelkeztem, kiilondsen a rajzolas terén. Latva, hogy milyen eredetiek és tehetségrél
arulkodok az ifja Amrita munkai, megkérdeztem, nem lenne-e kedve mivészetet tanulni



és szabalyosan, rendszeres médon gyakorolni, modell utdn dolgozva. Boldogan kapott
az ajanlaton, igy hat hivtam a kertészt, hogy ljén modellt neki. (1. kép) Hangsulyoztam
Amritanak, hogy ajo rajz a forméak organikus felépitésének tokéletes megértésén, jelen
esetben az emberi fej és arc szerkezetének alapos megértésén alapul. Azt a médszert
alkalmaztam, amelyet mesterem, Hollésy Simon, a neves magyar fest6 is hasznalt, és
aki igen nagy hatassal volt a mo-
dern magyar mivészet fejl6dé-
sére. igy elmagyaradztam Amritéa-
nak, hogy csupan id6- és energia-
pazarlas volt, amikor rajzait hata-
sos arnyékolassal kiemelt apré
részletekbdl épitette fel, mivel az
a legfontosabb, hogy megértse
a szerkezet belsd térvényeit és
megragadja a latott targy alapvet6
felépitésének gondolatat.
Elmondtam, hogy ne vesszen el
a részletekben, igy probalva meg
tetszetdssé tenni a képet, hanem

1. Amrita indiai kertésziiket rajzolja Simlaban
készitsen sok, néhany perc alatt

Baktay Ervin felvétele, Simla, 1927
odavetett vazlatot a targy legfon-
tosabb jellemz@ire figyelve, s mindenekel6tt az organikus szerkezet megértésére kon-
centraljon. Nem kis feladat ez még egy feln6tt mivész-tanulé szamara sem, és fest6i
palyafutdsom soran megfigyeltem, hogy kevés fest6-tanulénak sikeriilt megszereznie
ezt a fajta atfogd és organikus rajzkészséget. Akiemelked§ tehetségd és intelligenciaju
kis Amrita néhany hét alatt magaéva tette ezt a képességet. Hamarosan tokéletesen
rajzolt, és hallatlan lelkesedéssel alkalmazta mindazt, amit ezzel a médszerrel meg-
tanult. Szamara ez igazi felfedezésszamba ment.
1926 nyaran Amrita lerakta kés6bbi mivészi fejl6désének alapjait, és ezek szilardnak
bizonyultak. Evekkel kés6bb, amikor mar Parizsban tanult, egyik levelében ezt irta
nekem: ,,Soha nem felejtem el azokat a hallatlanul fontos alapelveket, melyeket t6led
tanultam; és itt latom, hogy szamos mesternek fogalma sincs az organikus szerkezetrél.”
Ez volt minden, amivel hozzajarulhattam m(ivészi fejl6déséhez, de ez biztos alapként
szolgélt kés6bbi m(ivészi munkaja soran.



1929-ben a Sher-Gil csalad ismét Europaba uta-
zott, hogy felkeressék magyar rokonaikat, majd
Parizsban telepedtek le, ahol Amrita megkezdte
rendszeres mUvészi tanulmanyait. Mintegy két
évig az Ecole des Beaux-Arts-ra jart, ahol az is-
mert francia festémiivész, az iskola professzora,
Lucien Simon tanitvanya lett. Mesterét meglepte
Amrita tokéletes rajztudasa és a munkaiban meg-
mutatkoz6 kifejez6er6. Amrita elsd és legkivalébb
életrajzirdja, Kari Khandalavala szavaival: ,,A parizsi
vazlatkonyvek tehetséges, keményen dolgozo, ki-
16nb6z6 hatasokat magaba szivé tanulénak mutatjak,
és rajzaiban megmutatkozik annak az er6teljes for-
makezelésnek az igérete, melyet a kés6bbiek soran
bontakoztatott ki.” Alig egy éve végezte tanulma-
nyait, amikor mestere, Lucien Simon megjegyezte:
,»T6lem mar nem tanulhatsz tébbet, de egy napon
még biszke leszek ra, hogy a tanitvanyom voltal.”
Parizsban készilt festményei rendkivili mivészi
mind@séget tikroznek. Egy fiatalemberrdl késziilt
arcképe Cézanne mivészetének Amritara tett ha-
tasarol tanuskodik, de ez nem a stilus felszines hason-
l6sagat jelenti; mindenekel6tt azt igazolja, hogy
Cézanne munkaiban a tékéletes organikus felépi-
tésnek ugyanazt a tendenciajat ismerte fel, melyre
maga is meggy6z8déssel torekedett. (2. kép) Figye-
lemre mélté festmény ez. A fej mesterien van meg-
szerkesztve, és a formak egyszeriisége az organikus
felépités alapvet6 megértését arulja el. igy példaul
a hajat nem a portré részeként festette meg, hanem
az ember gy érzi, hogy organikusan van a koponyara
helyezve, melynek formaja maganak a hajnak az
alakjat is maghatarozza. Ajol megszerkesztett test és
a karok fesziltsége az ing formain keresztul is

2. Amrita Sher-Gil:
Fiatalember almakkal, 1932

3. Amrita Sher-Gil:
Hivatasos modell, 1933



érzékelhetd; a leegyszer(sitett formak ellenére Ggy érezziik, hogy az ing nem pusztan
drapéria. Masik munkaja, egy akttanulmany rajzolasanak erételjes biztonsagat és a festészetrél
alkotott felfogasanak konstruktiv minéségét sugarozza. (3. kép) Arészletek egységbe olvad-
nak dssze. Az egésznek ilyetén felfogasa és 0sszegzése igen nagyfokéi koncentraciot igényel.
Amritamég csak tizenkilenc éves volt, amikor a parizsi Grand Salon tagjava valasztottak,
és a kdvetkezd években szamos munkajat jutalmaztak dijakkal a kiilénb6z6 kiallitasok
alkalmaval. (4. kép) Cézanne mellett Gauguin mivészete is hatassal volt rd, am ez nem
csabitotta arra, hogy utdnozza Gauguin stilusat. Gauguin festményeinek egzotikus élménye
mellett a ragyogé szinek és a leegyszer(sitett formak erés vagyat ébresztettek benne India
irant, hogy visszatérjen abba az orszagba, melyet magaénak érzett. Parizsban mindent
megtanult, amit lehetett, s raébredt arra, hogy a nyugati miivészet nem tudja végs6 cél-
ként kielégiteni. Az eur6pai miivészet sokféleképpen hatott ra, de soha nem kivanta uta-
nozni. Magaba olvasztotta mindazt, ami Cézanne-ban, Gauguinben vagy Modiglianiban
lényeges volt, de Ugy érezte, hogy csak az Indiaval és annak sajatos atmoszférajaval vald
kozvetlen kapcsolattdl kaphatja meg,
ami m(vészetében még hianyzik; azt
az elemet, amely mivészetét igazan
éretté teheti. 1934 végén bejelentette,
hogy vissza kivan térni Indiaba, és
a Sher-Gil csaldd elhagyta Eurdpat.
Amrita soha tébbé nem kivanta fel-
keresni a nyugati vilagot. Magyar-
orszag irant 6szinte vonzalmat érzett,
és késdbb eltoltott még néhany nyarat
vidéken, a Duna kozelében. Itt féleg
tajképeket festett, s ezek Magyaror-
szag sajatos atmoszférajat tikrozik.
Magyarorszagon ugyan otthon érezte
magat, de tudta, hogy igazi vilaga
Indidban var ra. Es biztosan tudta,
hogy Eurdpaban nincs mar mit ta-
nulnia. Bar tudataban volt annak,
hogy még sok tanulnivaléja van, de
semmi olyan, amit Parizsban lehetett

4. Amrita Sher-Gil: Lanyok, 1932-1933 volna elsajatitani.
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Indidban megismerkedett Kari Khandalavalaval, aki csodalta és értette miivészetét.

Akkor irta le Amrita céljait, amikor visszatért Indidba. Idézem: ,,Amrita tudatosan és

szandékosan dontott. Kompoziciéi modelljeiként az anyafold népét kivanta meg-

orokiteni. Tipusokként abrazolta 6ket, mert nem érdekelték az egyéni jellemvonasok.

A sotét borok, a szogletes vagy alultaplalt testek és
a véltozatos ruhak mind a formak és szinek elren-
dezésének azokrdl a problémairol beszélnek, me-
lyek figyelmét lekototték.”

Kés6hb igy ir: ,,Avasznairdl kimered6 csondes, riadt
arcokban, a szinek szenvedélyes kdlcsonhatasaban,
melyek kifejezték vagyait, de amelyeket szigoru
rendbe szervezett, a forma kérlelhetetlen puritansa-
gaban, mely egyedil volt képes felfedni az alapvet6
igazsagot, Amrita - még ha hianyosan is — az élet
hanem az elszant megkerulhetetlenségét, mely egy
vallasban kristalyosodott ki.”

Amire Amrita torekedett, az a sz6 miivészi értelmé-
ben vett realitas volt. Nem érdekelte a naturalizmus,
ellenkezéleg, idegenkedett téle. Valamelyik korabbi
el6addsomban megkiséreltem kifejteni a realizmus
és a naturalizmus kozotti kiilonbséget. A realizmus

5. Amrita Sher-Gil: Harom lany, 1935

alapigazsagokra tdmaszkodik, az élet valtozatossagara és az €16 vilag jelenségeire.

Az alapvet6 tényeket kutatja, elveti a felesleges részleteket és a természet masolasat.

Elsd indiai festményei még némiképpen tiikrozik parizsi tanulmanyait, de azért lénye-

gesen kulonbéznek korabbi munkaitél. (5. kép) Van benniik valami Ujszer(, egy mas-

fajta atmoszféra. Arra torekedett, hogy miivészetét India vilagahoz igazitsa. Hamarosan

a Simla korili hegyekben é16 egyszer( és szegény pahari nép korében talalta meg ké-

peinek targyait és modelljeit. Stilusa fokozatosan megvaltozott, s az Uj atmoszfératol

éltetd er6t nyert. 1935-ben festett nagy kompozicioi, a Hegyi emberek és a Hegyi

asszonyok hatalmas fejlédést mutatnak parizsi munkaihoz képest. Kezdettél fogva az

egyszer(sitésre és a részletek 0sszefogasara torekedett, de képei most mar nem beszél-

tek ilyen szandékrol; a miivészi szandék itt mar ténylegesen megvalosult. Targyaiban

semmi dramai vagy irodalmias nincs, mégis a testtartasok és az arcok egyszer(, észinte
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kifejezést sugaroznak. A forma és szinek egyszer(isédése olyan mérték(ivé valik, amit
parizsi festményei még nem értek el. Azt a kivételes min&séget, amely korabbi munkai-
ban méar megtalalhatd, most a koncepcio biztonsagaval és az organikus szerkezet csalha-
tatlan ismeretével alkalmazta. Figyeljik csak meg, milyen tokéletesen fedik fel a ruhak
végletesen leegyszer(sitett atfogd formai a benniik rejt6z6 testet. Az organikus konstrukcid
szinte megfoghatova teszi az alakok lathatatlan formait. Az alakok ugyan ténylegesen
a labukon allnak, mégis azt érezziik, hogy hogyan nehezedik rajuk a test, mikdzben szilar-
dan nyugszanak a talajon. Ezek azok a tulajdonsagok, melyeket korabban idézett szavai
szerint Amrita sohasem feledett el, miutan megértette és magaéva tette 6ket. Es e tulaj-
donsagok mellett, vagy inkabb ezek révén, szuggesztiv kifejezési képességre tett szert.
E Hegyi asszonyok szomoru alazata anélkill, hogy barmiféle szentimentalis érzést keltene,
egyszer( és meggy6z6 realitast tikroz. Mély hatast tesz rank ezeknek az életeknek
a szerény egyszeriisége, és az alakokbol sugarzé mélységes emberiesség.

Amar tdbbszor emlitett, teljes mértékben végbevitt organikus szerkezetet nem kénnyd
megragadni és megvalositani. Sok fiatal indiai miivészre tett ellenallhatatlan hatast
Amrita stilusa; tudataban voltak abrazolasmaodja miivészi értékeinek. E mlvészek
némelyike meg is probalta Amrita médszereit alkalmazni sajat festményein. Mindazon-
altal nem érték el az organikus felépitésnek azt a tékélyét, mellyel példaképik rendel-
kezett. Bemutatok egy képet, melyet Amrita egyik legtehetségesebb kortarsa, K. K. Hebbar
festett. Hasonlitsuk 6ssze az alakokat a korabban latottakkal; nyilvanval6, hogy a festd
ugyanarra térekedett, mint amire Amrita, az alakokat laza ruhakban abrazolta, Amrita
stilusdban. De nem tehetiink réla, ha ugy érezziik, hogy ezek a drapéridk tiresek, nem
takarnak vagy tartalmaznak semmit, hanem az liresség koré vannak tekerve. Nem érzé-
keliink rejtett formakat, melyek a drapériat fesziltséggel téltenék ki. Képzeletiink nem
tudja kiegésziteni a kiemelked§ fejeket vagy labakat, hogy valédi egységet alkossanak.
A fejek és a labak nem alkotnak organikus egészet. Mindezek a hidnyossagok a biztos
rajzkészség, vagyis az organikus szerkezet alapos megértésének hianyabdl fakadnak.
A fest6 anélkil prébalta meg utdnozni Amrita stilusat és targyat, hogy birtokaban lett
volna a sziikséges képességeknek.

Amrita mlvészete hosszan tarté hatast tett az indiai mlvészek akkori ifjabb generacioé-
jara. Felismerték, hogy festményeiben valami egészen (j és lényeges jelent meg. Még
ha nem tudtak is alkalmazni modszereit, lelkesedtek az Amrita Sher-Gil mivészetében
feltaruld mivészi forradalomért. Arégi iskola képvisel6i azonnal felismerték egy ilyen
forradalom veszélyeit. Szabalyos hadjaratot inditottak ellene és m(ivészete ellen. A régi



iskola kdvetdi irasban és cselekedetekben mindent megtettek, hogy Gtjat alljak a fiata-
labb generéaciodra tett hatasanak. Az indiai kiallitdsokra bekildott képeit visszautasitottak;
a mukritikusok megprébaltak kisebbiteni Amrita Sher-Gil eredményeit, hangstlyozva,
hogy miivészete idegen, nem az indiai hagyomanyban és kultiraban gyokerezik, és
hogy hatasa rombol6 lehet. Amrita a tollat ugyanolyan hatékonyan kezelte, mint az ecsetet;
nyilvanosan valaszolt és nem kegyelmezett ellenfeleinek. A régi iskola képvisel6it az
elavult stilusok jelentéktelen és impotens utanzéinak nevezte. Khandalavala, az akkori
India egyik legtehetségesebb kritikusa ragyogdan megirt cikksorozatban harcolt Amrita
mivészetének elismertetéséért. A régi iskola ellenallt.

Abban az id6ben az Ggynevezett bengali festiskola még szinte elvitathatatlanul ural-
kodott Indidban. Nézziik meg roviden, mit képviselt ez az iskola. A hanyatlas hosszl
id6szaka utan, a mult szazad els6 évtizedeiben, a Kalkuttaban igen gyiimolcsozé tevé-
kenységet folytatd E. B. Havell hirverése révén megkezd6détt az indiai mlvészet Gjja-
éledése. Tehetséges miivészek egy csoportja fogott 6ssze, hogy elinditsa az indiai mlvészet
Ujjaéledését. A csoport vezet8i Abanindranath Tagore, Gaganendranath Tagore és Nandalal
Bd&se voltak. Mas m(ivészek is csatlakoztak a csoporthoz, s a mozgalom nemzeti érdek-
I16dést valtott ki. A mivészettorténet szempontjabol az Ugynevezett bengali iskolanak
kétségkivil nagy érdemei voltak; elinditotta és tovabbvitte a m(ivészet fejl6dését és véget
vetett a pangasnak. Masfel6l azonban az iskola m(ivészei sem azzal az életerével, sem
azzal a koncepcidval nem rendelkeztek, amely biztos alapokon tudta volna létrehozni
a mUvészi alkotas Uj korszakat. Eszmények utan nézve barhol megtalaltak 6ket. Leg-
tobbjuk ugy vélte, hogy az indiai mlivészet a mitoldgiaval, vallassal vagy a nemzeti torté-
nelemmel kapcsolatos targyak bemutatasabdl all, és elkezdték az 6si legendak és térténetek
illusztralasat. Ami a stilust illeti, némelyikik azt utanozta, amit alapvet6en indiainak
vélt; masok japan, kinai vagy éppen nyugati modelleket vagy mintakat kdvettek.
Maga Abanindranath Tagore gyakran olyan stilusokat alkalmazott, amelyeket akko-
riban modemnek tekintettek, s némely képe Walter Crane stilusara vagy az ugynevezett
szecessziora emlékeztet. A bengali iskola mlvészei az indiai targyakban meriltek el, de
oly kevés igazan indiai volt munkaikban, hogy indiai voltuk hangsulyozasara kény-
telenek voltak beszéld cimeket adni festményeiknek, mint példaul annak a képnek is,
amely Kalidasza Felh&kdvetének illusztracioja: ,,A Felsé ég sziddhai”. A bengali iskola
alapitéi elkovettek egy olyan hibat, amelyrél mar beszéltem egy korabbi eléadasomban:
azt hitték, hogy a régi indiai miivészek sohasem dolgoztak modellekkel, és ezért tanit-
vanyaiknak is megtiltottak modellek alkalmazasat, és nem batoritottak 6ket a természet
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tanulmanyozasara. Ez azt eredményezte, hogy szamos mesternek és az dsszes tanitvany-
nak fogalma sem volt az igazi rajzolasrél vagy az emberi test organikus felépitésérél.
Még a bengali iskola egyik legtehetségesebb mesterének munkaibdl is teljes mérték-
ben hianyzik az, amit organikus konstrukcionak lehetne nevezni, és az abrazolt alakok
karja és laba a gumicsovekhez hasonlit. A bengali iskola mesterei képtelenek voltak fel-
ismerni, hogy az indiai m(ivészet nagy korszakainak m(ivészei, akik az Amaravati szob-
roktél kezdve Mahdabalipuram, Elléra és Elephanta paratlan alkotasait létrehoztak,
valamennyien az organikus szerkesztés alapos ismeretér6l tettek tanibizonysagot, amit
nem érhettek volna el a val6sag behatd tanulmanyozasa nélkil. Erdemének ellenére,
hogy az érdektelenség és hanyatlas hosszl id6szaka utan megujitotta a mivészeti alkotast,
a bengali iskola hamarosan terméketlennek bizonyult. Mivel tekintélyét elismerték,
képvisel6i minden tovabbi fejlédésre iranyuld torekvést gatolni igyekeztek. A bengali
iskola tehetetlensége még egész Indiaban érezhetd volt, amikor Amrita Sher-Gil (j
korszakot nyitott a festészetben. Felfedezte, hogy a kélté Rabindranath Tagore eredeti
és mesterkéletlen festményei 6sszehasonlithatatlanul 6szintébbek és jobbak a bengali
iskola kdvet6inél, vagy akar az egyik legjobb modern festd, Janiim Roy munkainal. Roy
megalkotta sajat kifinomult stilusat és elveszett a formalizmusban. Képein ugyanazokat
a formékat vagy inkabb formulakat ismételgette, olyan arcokkal, amelyek nem mutattak
semmiféle kifejezést. Hadd ismételjem meg, hogy a fiatalabb generacié tehetséges
mivészei Amrita hatasa ala kerultek, és elfordultak a bengali iskola pszeudo-indiai
mivészetét6l. Ezek a fiatal mlvészek az (j indiai mlivészet uttéréjét kezdték latni
Amrita Sher-Gilben, és vezet6jiknek ismerték 6t el.

Amritat nem lehetett megallitani. VVoltak csodaloi és tamogatdi, és néhany kivételesen
tehetséges kritikus batoritotta. Mindenekel6tt pedig m(ivészeti felfogasat az indiai m-
vészet legjobb id&szakainak alkotasai is alatamasztottak.

A bengali iskolarol alkotott véleményét egyik levelében nyilvanitotta ki: ,,Ez a miivészet
egy illusztrativ irdnyzatot fejlesztett ki, amely karara van az alapvet6 elveknek, élet-
képtelenné és ndiessé teszi a kivitelezést. Elkdvette azt a hibat, hogy szinte kizar6lag
amitol6gia és romantika tradicidibdl taplalkozik, és ezt biintetlentl semmilyen mivészet
nem teheti meg hosszabb idén keresztil. A m(ivészet nem utanozhatja a mult formait.”
lgaza volt. Arra prébaltam meg ramutatni, hogy a mitologikus miivészet csak addig tudott
életerés miiveket létrehozni, amig maguk a mivészek is szimbolikus valdsagnak tartottak
mitologiajukat. Abengali iskola 20. szazadban é16 m(ivészei 6nmagukat csaptak be, amikor



azt hitték, hogy mivészetik egy olyan régi mitolégiaban meriilhet el, melynek 6ssze-
tett szimbolikajat mar nem is értették. A szimbolikus mitologiat érzelmes regényes-
séggel és tindérmesékkel helyettesitették.

Amrita akkor tette meg a dontd Iépéseket, amikor els§ adzsantai latogatasakor meglatta
a klasszikus kor falfestményeit. A képek revelaciéként hatottak ra. (6. kép) Azonnal fel-
fedezte, hogy a festmények targyatol fuggetlenil, az adzsantai mlvészet ugyanazokon
az elveken alapul, melyeket minden nagy mivészet Iényegének tartott. A képek nem
puszta illusztraciok voltak, ha-

nem valds életet és valddi em-

beri ismereteket abrazoltak.

Felfedezte, hogy az adzsantai

fest6k mindent tudtak az or-

ganikus szerkesztésrél, és ma-

vészeti koncepcidjuk a szé6 mi-

vészi értelmében teljességgel

realisztikus alakok létrehoza-

sara iranyult; biztos tudassal

rendelkeztek mind a valddi rajz-

készség, mind pedig a rajztol

elvéalaszthatatlan szinhatasok

tekintetében. Amrita vazlato-

kat keszitett az adzsantai kom- 6. Buddha szuletése. Falkép Adzsantaban, 5-6. szazad
poziciok egyes részleteirdl.

Nem azért, hogy utdnozza 6ket, hanem hogy kielemezze az adzsantai mlvészek altal
hasznalt mddszereket. Meg volt gyéz6dve arrdl, hogy az adzsantai miivészet alatamasztja
elképzeléseit, és hogy alapvet6 rokonsag van a falfestmények mivészete és a miivészeti
alkotasra vonatkozo sajat megkozelitése kozott. Megtalalta egyéni Gtjat, és bizonyos volt
abban, hogy anélkiil tudja és fogja kévetni az indiai m(ivészet legjobb hagyomanyait,
hogy valaha is megprébalna a régi stilusokat utanozni. Az adzsantai és sajat miivészete
kozotti rokonsag alapvet6 elveken nyugodott.

Adzsanta utan vilagosan latta, mitjelenthet szamara India mivészete. Dél-Indiaba utazott,
és Ujra felfedezett egy vilagot, amely olyan életteli és val6sagos volt, mint az adzsantai
fest6k altal abrazolt vilag. Sohasem kivant olyan képeket festeni, amelyek az adzsantai
képekre emlékeztettek, de Dél-Indidban olyan targyakra, formakra és szinekre bukkant,

15



16

amelyek elblivolték. Ha nem felszines hasonlésagokat keresiink, akkor délen festett
képein kdnny felfedezni a valosag tradicidit, olyanokon, mint A menyasszony 61t6z-
tetése vagy a Brahmacsarik; mindkett6t 1938-ban festette. (7. kép)
Nem tilzéas azt allitani, hogy ilyen tokéletes kompoziciéju, a tokéletes rajztudas és az
organikus felépités mesteri ismeretét mutatd kép, mely a pszichikai elemek hatasos
kifejezését sem nélkilozi, az
adzsantai m(vészet fénykora 6ta
nem késziilt Indidban. Adzsanta
felbatoritotta Amritat, hogy az
egyszer(sités és stilizalas ma-
gasabb fokozata felé 1épjen to-
vabb. A belsd fesziltséggel teli
széles felliletek atgondolt egy-
ségben eredményezik a rész-
letek végs6 Osszegezését. A szer-
kezeti formak és szinek nem
7 Amrita Sher-G&it Brahmacsarik 1938 valaszthatdk el egymastol, az
er6teljes kompoziciéban min-
den elemnek egyenl§ szerep jut, és nincs a képen egyetlen vonal vagy szinfolt sem,
melyet mivészi célja elérésének abszollt bizonyossaga nélkil tett volna meg.
Dél-indiai utazasa soran Amrita még egy felfedezést tett. Elblvolték a kocsi Mattan-
cséri palota 18. szazad végérdl szarmazo falfestményei. Ugy talélta, hogy a Mattancséri
palota festményei sokkal inkabb tekinthet6k az adzsantai hagyomanyok szinte kdzvetlen
folytatasanak, mint barmi, amit Eszak-Indiaban festettek.
1938 nyaran Amrita Magyarorszagra utazott, ahol férjhez ment egyik magyar unoka-
testvéréhez, dr. Egan Viktorhoz, és a kdvetkez6 évben férjével egyiitt tért vissza Indiaba.
Ett6l kezdve f6leg a Gérakhpurt6l nem messze 1évd Szarajaban éltek, ahol a Madzsithia
csalad székhelye volt. Amrita szerette ezt a vidéket, s élvezte a Szarajaban és kornyékén
latott vidéki jeleneteket. Elege volt a simlai vagy delhi tarsasagi életb6l, és az egyszeri
és nyugodt vidéki 1ét nagyon megfelelt életformajanak. Itt mar magyarorszagi Utja elétt
is festett néhany képet, és visszatérése utan legjobb képei ebben a falusi kornyezetben
sziilettek, mely mindig er6s érzelmi benyomast tett ra. A Ganéspudzsa (VOros agyag-
elefant) cimd kép elragad6 példaja Uj korszakanak. Szaraja koril, az erd6ben, vordsre festett
agyagelefantok talalhatok. Amrita megragadta a jelenet naiv humorat, és a legkdzvetlenebb



modon fejezte ki az egyszer( falusi néprél és az igénytelen kornyezetrél alkotott véle-
ményét. Szarajaban festett képei még méretiikben is eltérnek az el6z6 korszak festmé-
nyeit6l. A nagy és leny(igdzd képeket, mint példaul a Brahmacsarik, most kisebb munkak
valtjak fel, s ezek a mesterkéletlen egyszer(iség kiillénds atmoszférajat sugarozzak. Kals-
nosen kedvelte az elefantokat, és a fiird6zo allatokat abrazolé képe igen jellemzd a falun
toltott idészakra. A formak letisztultsaga és a kolorit 6sszhangban van a vidéki élet
Oszinte egyszer(iségével. Ugyanakkor mesteri médon dsszegezte felfogasat errél az
életformarol. A hatalmas allatok testtartasa, a taj a hattérben vonul6 6kros szekerek soraval,
a fények és arnyékok, a széles vizfelilet, a tokéletesen kiegyensulyozott szinek ren-
dezettsége, mindezek kombinacidja kdlcsonéz a jelenetnek szuggesztiv és meggy6z6
atmoszférat. A kép sokkal tobbet arul el Indiarél, mint a bengdli iskola munkainak leg-
tobbje. Nem az egyszer(isége ellenére, hanem éppen ennek kdszdnhet6en mestermd.
Amrita és férje a nyarakat Simlaban toltotték. Itt megint a hegyi jelenetek és a hegyi
emberek keltették fel érdekl6dését, am

lényeges kilonbségek voltak périzsi ha-

zatérésének els6 képei és a most festettek

kozott. A délen és Szarajaban szerzett mi-

vészi tapasztalatok eredményei és tanul-

sgai Uj vonasokkal gazdagitottak munkait.

A Hegyijelenet cim( kép igen jellemzd

alkotoi tevékenységének Uj fazisara. (8. kép)

Avrészletek még inkabb eltlinnek korabbi

munkaihoz képest, és a végsokig leegysze-

risitett fonnak és szinek a koncepcio toké-

letes egységét fejezik ki, melyben az emberi

alakok és a taj elemei azonos és egyen-

értéki szerepet kapnak. Ez a régi indiai

festészet jellemz6 tulajdonsaganak fel-

elevenitése volt, mely a radzsput iskola

munkaiban ismerhet6 fel, s Amrita Flirdd

elefantok cim(i képét mar ez jellemezte.

Az él6vilag minden jelenségét ugyanaz-

zal az érzékenységgel és megértéssel ke-

zeli: a tdj nem puszta hattér és az allatok 8. Amrita Shbr-Gil: Hegyi jelenet, 1938
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semjatszanak alarendelt szerepet; ezeknek az elemeknek mindegyike egyforman fontos.
Az itt lathato képen ez a koncepcio olyan latvanyt eredményezett, amelyben egy agnak,
egy kunyhénak, egy fényfoltnak vagy a viragoknak ugyanolyan jelentdségiik van, mint
az emberi alakoknak, melyek csupan részei az egésznek.

A Pihenés cimi kép az abrazolas 6sszefogottsaganak tokéletes példaja, a részletek
0sszehangolasa a teljességben, ahol a formak és szinek feloldédnak az egységben és
az ellentétek harmonikusan olvadnak 6ssze egymassal. (9. kép) Amrita mindig a tiszta
mUivészi tokéletességre torekedett, és nem szentelt figyelmet az olyan szempontoknak,
mint a képek révén valo torténetmesélés, vagy érzelmi hatasok alkalmazasa annak
érdekében, hogy alkotasai konnyebben értheték és értékelheték legyenek. Mindazon-
altal festményeibdl nem hianyzik az emberi tényez§ és a valddi érzelem, de ezek tisztan
festészeti és mlivészeti minéségekben fejez6dnek ki. Munkaiban nyoma sem talalhato
az olcso hataskeresésnek. Mélyen érezte az emberi és érzelmi elemet mindabban, amit
megjelenitett, de ezeket az elemeket tisztan artisztikus modon kezelte.

9. Amrita Sher-Gil: Pihenés, 1939



Stilusa egyre inkdbb az egységesség

alapelvében kristalyosodott ki. Kompo-

zicioi sokat fejeztek ki, de fokozatosan

olyan sajatos format 6ltottek, amit majd-

hogynem absztraktnak lehetett nevezni,

a sz6 legnemesebb értelmében. Mivei

absztraktak abban az értelemben, hogy

az egész kompozicié énmagaért beszél

tokéletesen kiegyensulyozott formai-

val és szineivel, fiiggetlenil az olyan

részletekt6l, mint az emberi alakok,

drapériak vagy fak. A valds élet elemei

valami tobbletet adnak hozza a kom-

poziciéhoz, az eleven valésag egy szik-

rajat, amely feltilmalja és megnemesiti

a mialkotast. Es ne feledjiik, hogy ezt

az organikus realitasok tokéletes isme-

rete alapjan megtenni 6sszehasonlit-

hatatlanul nagyobb feladat, mint meg-

festeni egy (gyREvpz_U Aabeziraldmiy 10. Amrita Sher-Gil: Kurkumadrisk, 1940
vet”, amely nem helyez hangsulyt az

atgondolt koncepci6 és mesterségbeli tudas altal szabalyozott artisztikus minéségre.
Hasonl6 tulajdonsagok jellemezték Amrita 1940-ben készult miveit is. AKurkiima-
orlék cim( képén még nagyobb fokl egyszerdsitést és stilizalast lathatunk, mint a korab-
ban sziiletett festményeken. (10. kép) A szinte arnyalas nélkili nagy szinfellletek, mint
a konny( szovet, amely ajobb oldali alakot takarja, vagy a kislany piros szoknyaja, toké-
letesen jeleniti meg a testek formajat, mert a kérvonalak abszolut biztonsaggal megraj-
zoltak, ami pedig az organikus konstrukcid hianytalan ismeretén alapul. A rajz és a kolorit
az extrém egyszer(sitésig megy el. Magas mivészettel van dolgunk, egy olyan fejlett
stilussal, melyhez hasonlét mivészek csak ritkan érnek el.

Amritara a mughal és radzsput festmények is hatottak. Csodalta az el6bbi iskola kifi-
nomult rajztechnikajat, s az utobbi finom érzelmességét. Az ezekben felfedezett miivészi
értékek nem a stilusok utanzasara csabitottak, hanem magaba szivta belsd értékeiket, és
sajat mlvészete eredeti elemeivé alakitotta 6ket. Az igy szerzett tapasztalatokat meglep6
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hatasokka formalta at azokon a képe-
ken, melyeket Szarajaban festett, mi-
utan visszatért legkedvesebb lakdhe-
lyére. Az Elefantsétaltatas cim(i képen
a radzsput munkakrél ismert egy-
szer(, keveretlen szinek és a jatéko-
san alkalmazott jellegzetességek azon-
nal meggy6znek minket arrél, hogy
Amrita val6ban megragadta a radzsput
fest6k mivészetének lényegét, és érté-
keiket utanzas barmilyen nyoma nélkiil
tette magaéva. (11. kép) Akép koncep-
ci6ja és kompozicioja a fehér fallal,
a kulénds megvilagitasu zold levélzet-
tel, a fekete testekkel és az elefantok
fehér agyaraival egy alomban latott
viziora emlékeztet benniinket. Ugyan-
akkor a hatas az organikus valdsag tokeé-
letes bemutatasanak is készdnhetd.
A kép elragadé malkotas, és ugyan-

11. Amrita Sher-Gil: Elefantsétaltatas, 1940
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ez mondhat6 el Tevék cimi képérél,
amelyet 1941-ben Lahorban festett. (12. kép) Ismét megallapithatd, hogy a régi indiai
miivészet 6roksége tovabb él a képen: az allatokat, embereket és a névényzetet azonos
értéken kezeli. Ezen elemek egyike sem mellékes. A m{i meggy&z6en fejezi ki az élet
egységét, s megfestését a formak és szinek végletekig val6 egyszeriisége jellemzi.
Amrita még huszonkilenc éves sem volt, amikor m(ivészi fejl6édésének erre a szintjére
ért el. Ha utolsé m(iveit a legkorabbiakkal hasonlitjuk 6ssze, kivételes fejl6dési folyamat
all el6ttiink. Olyan fejlédés és kibontakozas, melyhez hasonldt kevés nagy mivész ért el
ilyen rovid id6 alatt. Amrita igazi és teljesen kialakult mivészi alkotdi periddusa akkor
kezd6dott el, amikor 1934 végén Parizsbol visszatért Indiaba. Elekor végre megtalalta
o6nmagat, és felismerte, milyen utat kell kdvetnie. Alig hét év alatt csodalatra mélté atala-
kulason ment at, melynek minden lépését rendkivili min6ség jellemezte. Valodi élet-
miive mindossze hét év alatt keletkezett. Evek kiizdelmei utan bizonyitotta be kivételes

tehetségét, és rendkiviili eredményei elhallgattattak az ellenfeleket. Az indiai miivészek



fiatalabb generacidja vezériikként tekintett fel ra, mint az indiai festészet Uj korszaka-
nak uttéréjére. Nem csupan a modem India legkiemelked&bb festojeként, de nemzet-
kozi jelent6ségli mivészként is elismerték. Olyan kivalé személyiségek csodaltak
tehetségét és miivészi eredményeit, mint Pandit Jawaharlal Nehru.

1941 vége felé sajat kiallitasat készitette el6 Lahdrban, és egy festményen dolgozott,
melynek befejezetlenség lett a sorsa. (13. kép) December 3-an megbetegedett; val6-
szin(ileg vérmérgezést kapott, s ez végzetesnek bizonyult. 5-én meghalt. Halalat nem-
zeti gyaszként élték at Indidban. Az alkirdly, Mahatma Gandhi, és szamos mas kivalo
személyiség nyilvanosan fejezte ki mélységes egyittérzését. Réviddel halala utan az
,»,Usha” cimd folydirat kiilonszamot jelentetett meg, melyet kizarélag emlékének és élet-
mivének szentelt. 1944-ben Kari Khandalavala ragyogé mivet irt és adott ki Amrita
életérdl és munkassagarol. Khandalavala Amrita palyajanak kezdetét6l mellette allt, és
segitette a mivészetét elvet6k tamadasai elleni harcban. Amrita Sher-Gil alkotém(i-
vészetének lényegét az alabbi mondatok-

ban foglalta 6ssze: ,,M(ive hosszu tavon

tette elementarissa a dolgok jellegét.

Sajat kifejezésmaddot alakitott ki, fiigget-

lenil attol a kértlménytdél, hogy mun-

kaja tetszik-e vagy sem annak a bizony-

talan kdzegnek, melyet mivészetkedvels

kozonségnek hivnak. Esztétikai idealja

oltaran felaldozott népszerdiséget és sikert,

noha vitathatatlanul nagy mentalis szo-

rongast okozott szamara a gondolat, hogy

minikajal teljes mértékben félreértették;

de a meggy6z6déséhez valé fanatikus

ragaszkodas és esztétikai érzékenysé-

gének velesziletett intenzitasa lehetévé

tette, hogy miivészete az élet dsszetett-

ségében Ggy maradjon fenn, amint azt

atélte, és semmi se homalyosithassa el

Hozzatehetjuk, hogy Amrita Sher-Gil

harca igazsaganak vizidjaért sikeresnek 12. Amrita Sher-Gil: Tevék, 1941

21



13. Amrita Sher-Gil. Befejezetlen kép, 1941

bizonyult. Az indiai mlvészet, kilono-
sen a modem indiai festészet erds 6sz-
tonzést kapott példajabol és eredmé-
nyeibdl, s a felismerést, hogy az élet-
erejiiket régen elvesztett hagyomanyok
szolgai masolasa nem vezet sehova.
Amrita Sher-Gil Gtt6r§ munkaja felba-
toritotta a tehetséges, fiatal mlvésze-
ket, s az indiai festészet Uj és egészséges
iranyba fordult.

Amrita szllei legjobb tulajdonsagait
orokélte. Meggy6z6déses indiai volt, de
sohasem felejtette el, hogy sziiletésénél
fogva magyar is, s hogy mivészete els§
szilard alapjait, érdemtelen kozvetitd
szerepem révén, a régi magyar meste-
rek mivészeti 6rokségétdl kapta, akik
tudtak, hogy mitjelent ajé mivészet.
Es ennek okan Magyarorszagnak joga
van emlékét kiiléndsen kedvesnek tekin-
teni. Amrita Sher-Gil legjobb munkait

helyezték el. Milveészete mély benyomast tesz a kulféldi 1atogatokra. Ugyanakkor
Eurépaban még nem valt altalanosan ismertté. Remélem, hogy szerény el6adasommal
lerottam tiszteletemet emléke és mivészete el6tt.

(HEGYMEGI KISS ARON FORDITASA)
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KELENYI BELA

Baktay Ervin londoni el&adasai

1962-ben a londoni egyetem Keleti és Afrikai Tudomanyok Intézetében (SOAS) tanitd
Fehérvari Géza kdzrem(ikodésével Baktay Ervin meghivast kapott Londonba, hogy

majusban egy egyetemi el6adas-sorozatot tartson India mivészetérdl. (1. kép) Az 1956
utan Angliaba emigralt Fehérvari diakkoraban Baktay tanitvanya volt az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetemen, majd 1952-t6l munkatarsa a Hopp Ferenc Keletazsiai M{vészeti
Muzeumban.! A meghivas azonban hivatalosan a londoni egyetemen tanité vilaghird
indolégusnak, Arthur Llewellyn Basham professzornak volt kdszdnhetd, aki még Indiabdl,
1957-ben ott megtartott el6adasai nyoman ismerte Baktayt, s levelezésben is allt vele.
Mint azt késébbi beszamol6jaban Baktay megjegyezte: ,,Mar a mult évben sz6 volt arrol,
hogy meghivnak egy el6adas-sorozatra, de akkor nem tudtam ezt 6sszeegyeztetni mun-
kaprogramommal. Ugyanis a SOAS méjus ho folyaman szokott kiilféldi el6adokat meg-
hivni. Az ilyen el6adasokat az egyetem, illetve a SOAS »graduate« és »postgraduate«
hallgatéinak részére tartjak.”2 A lon-
doni egyetemmel folytatott levelezés- | Fehérvari Géza: Harom nemzetszolgalataban. Kairosz
Kiad6, Budapest, 2008,140.1956-ban Fehérvari el6szor

b6l az is kit(inik, a fogado fél minden

Iehetséges eszkozzel igyekezett meg- Bécsben, az akkor éppen Indidban lev6 Baktay kdzveti-
.. . . . . tésével probalt - sikertelenil - indiai vizumhozjutni.
kénnyiteni Baktay - és vele egyiitt P !
B 3 Lo Ezutan Baktay tandcsara a bécsi egyetemen tanitd
meghivott felesége - utazasat és kint- ) . . )
Rébert von Heine-Geldem indolégus professzorhoz

tartézkodasat, igy biztositotta az elsd folyamodott, akinek segitsége nyoman végul a SOAS

osztalyl vonatjegyeket, a szallast és
az el6adasokért jaré honorariumot,
valamint az India Office Libraryben
valé kutatasi lehet&séget is.3

Hogy Baktay ugyancsak késziilt az
el6adasokra, aztjol tikrozi elsé indiai
Gtja (1926-1929) alkalmaval megis-
mert baratjahoz,4 VVrana Lajoshoz
1962 marciusaban irt levele, melyben
,.k6korszaki 6scimborajat” buszkén

hallgatdja lett. Fehérvari, 2008,106-107. Baktay londoni
el6adéasainak kéziratait Fehérvari Géza ajandékozta
a Hopp Muzeum Adattaranak (HMA).

2 Lasd Baktay beszamoldjat a Kulturkapcsolatok
Intézetének, 1962, HMAAd/5939-2015.

3 Lasd a SOAS titkaranak levelét Baktayhoz, 1962,
HMAAJ/5934-2015.

4 Lasd err6l Kelényi Béla: Baktay magyar baréatja
Indidban. Az indoldgus indian. Baktay Ervin emlékezete.
Szerk. Kelényi Béla. Hopp Ferenc Kelet-Azsiai M(ivé-

szeti MUzeum, Budapest, 2014, 135-139.
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tajékoztatja kiiszobdnalld angliai atjardl: ,,Ami terveimet illeti, meghivast kaptam Lon-
donbdl, egy el6adas-sorozat megtartasara az egyetem Keleti Intézetében, de még nem
bizonyos, hogy elmehetek-e. Ha igen, akkor méajus folyaman lennék ott néhany hétig,
a feleségemmel egyutt, mert mar nem szeretek nélkile kiruccanni. llyen a kanna! Egész
életemben szerettem volna eljutni Londonba, és jollehet sokat utazgattam mindenfelé,
kuléndsen a régi békeid6kben, de valahogyan sohasem sikerult eljutnom Anglidba.
[.--] Mindenesetre a megbecsiiltetés jele, hogy odahivnak, el6adasokat tartani az indiai
mivészettorténet korébol.”
Fehérvari visszaemlékezése szerint Baktay el6adasainak nagy sikere volt az egyetemen.§
A hat részbél allo, ,,Problems of Indian Art” cim(i sorozat els6 6t el6adasa atgondolt,
kovetkezetes rendszerben mutatta be az indiai m(ivészet ,,klasszikus korszakanak”
(4-7. szazad) el6zményeit, f6bb vonulatat, kérdéseit és utoéletét. Az elemzések és gon-
dolatmenetek, esetenként az egyes mivek érzékeny elemzésével parosulva, jol megvila-
gitjak, hogy f6 mive, az India m(vészete cim( kdnyve kiadasa (1958) 6ta eltelt id6szakban
Baktay milyen vonatkozasokat tartott a leglényegesebb kérdéseknek. El6szor az Indus-
volgyi civilizacié mlvészetét, annak asztroldgiai hatterét s altalanos mitologiai kérnye-
zetét vette sorra,7 majd a klasszikus kor miivészetének el6zményeit elemezte.8 Ezt kdvették
az emlitett korszak mivészetére hozott példak,9 hatasanak bemutatasa Adzsanta,
El6ra, Mahabalipuram (Mamallapuram) és Elephanta mivészetében,l0 végul az indiai
szobréaszat és épitészet anyagainak, elemeinek és szimbolikajanak elemzése, illetve
az India mlvészetében megjelend iszlam hatasok.l

A sorozat utolsd, itt reprodukalt el6adasa

5 Magyar Foldrajzi Mdzeum Adattara.
6 Fehérvari, 2008, 141.

a fentiekt6l latszolag kilénallo, a modem

indiai mdvészet korébe tartoz6 témét rész-
7 Mythological Symbolism in the Art ofthe

Indus Valley. Gépirat, 16 p., HMA A 4697.1.

letezett, nevezetesen az id6kdzben egyre

8 The Preliminaries ofthe Classic Period
oflIndian Art. Gépirat, 10 p., HMA A 4697.2.
9 The Characteristics of Classic Indian Art.
Gépirat, 10 p., HMA A 4697.3

10 The Spreading ofthe Effects ofClassicism.
Gépirat, 12 p., HMA A 4697.4.

1l The Compromise ofSculpture andArchitecture.
Gépirat, 12 p., HMA A 4697.5.

12 The Art ofAmrita Shergil. Gépirat, 22 p.,
HMA A 4697.6.

hiresebbé valé magyar-indiai fest6nd,
a fiatalkoraban elhunyt Amrita Sher-Gil
(1913-1941) képeit elemezte.l? Baktay
ezzel kuléndsen nagy sikert aratott; mint
azt hivatalos beszamol6jaban maga is le-
irta: ,,Az el6adas-sorozat végén, Basham
professzor, a szokasos udvariassagi kife-
jezéseken tulmenden fejezte ki elismerését,
hangsulyozva, hogy igen sok Uj szempontot,



megszivlelendd tanulsagokat vetettem fel;
kuldndsen kiemelte, hogy Amrita Shergil
kiemelked6en fontos m(ivészettdrténeti
szerepét el6szor ismertettem Anglidban.”13
Baktay gyerekkoratdl fogva ismerte Am-
ritat. Mint az kozismert, Baktay legid6sebb
névére, Maria Antonia (Marié-Antoinette,
1881-1949) 1912-ben Indidban egy szikh
arisztokratahoz, Umrao Singh Sher-Gilhez
(1870-1954) ment férjhez, majd Magyar-
orszagra koltoztek, ahol Budapesten, 1913.
januar 30-an sziletett meg Amrita Sher-Gil.
Az elképzeléseit mar kora gyerekkoraban
allandéan megrajzold, megfestd kislany 1920
karacsonyan egy diszes flizetet is kapott ere-
detileg festdm(ivésznek késziilg, Hollosy-
tanitvany nagybatyjatol, ,,Ervin bacsitol”.
A fiizetbe azutan magyarul irt meséket, s eze-
ket rajzaival, festményeivel illusztralta is.4
A Sher-Gil csalad 1921-ben tért vissza
Indidba. Els§ indiai Gtjanak elején, 1926-ban
Baktay gyakran tart6zkodott ,,The Holme”
nev( hazukban Simlaban; mint itt kozolt
tanulmanyaban is emliti, gyakorlati tana-
csokkal latta el, s nyilvan korrigalta is Amritat.
Innen tudhaté az is, hogy az ekkor készilt
hires fényképen Amrita éppen a Sher-Gil
csalad kertészét rajzolja le, mégpedig a Baktay
altal javasolt, a miincheni Holl6sy-iskolaban
alkalmazott ,,organikus” elvek alapjan.15

Amrita mlvészeti tanulmanyainak érde-
kében 1929-ben a csalad Parizsba koltozott.
Az ebben az id6szakban gyakran Magyar-
orszagra latogatd Amrita 1930-ban még egy

1. Baktay Ervin Londonban

Ismeretlen felvétele, 1962

13 Baktay beszamoléja a Kulturkapcsolatok
Intézetének, 1962, HMA Ad/5939-2015.

14 Napl6i. 1920-1924. Sundaram, Vivan (szerk.):
Amrita Sher-Gil. A self-portraitin letters &
writings I-11. Tulika Books, New Delhi, 2010,
1. k., 2-15. Lasd még Keser(i Katalin: Amrita
és Baktay. Az indolégus indian. Baktay Ervin
emlékezete. Szerk. Kelényi Béla. Hopp Ferenc
Kelet-azsiai Mivészeti Muzeum, Budapest,
2014,200-201.

15 Szerencsére arajz is fennmaradt, lasd Keser(,

2014, 199,2. kép.
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képet is festett nagybatyjarol. Az eseményt azért nem sikerilt sokaig azonositani, mivel
a kulénbozé archivumokban csak az err6l fennmaradt fényképek egyik fele, a fest6vaszon
el6tt 116 Amrita és a mellette all6 Umrao Singh abrazolasa részlete maradt fenn, és nem
tudunk az elkészilt (?) festmény létezésérél sem. Ajelenetet a delhi Modem Muivészet
Nemzeti Galériaja Hopp Mizeumba keriilt reprodukciés anyaga, illetve a Baktay-hagyaték-
ban fennmaradt két, kissé kiilonb6z8 beallitast kdvet6 fényképtoredék alapjan lehetett meg-
hatarozni. Eszerint a fotok Baktay Bogyo utcai lakasaban késziiltek, ahol Baktay Indiabdl
szarmaz6 targyai kozott Glt modellt Amritanak. (2- 3. kép) Kulon érdekesség, hogy a fény-
képeken lathato festékesdoboz és fest6paletta is fennmaradt Baktay hagyatékaban.
A csaladtagoknak 1934-ben és 1938-ban irt levelei tanGsaga szerint Amrita nem volt
tulsadgosan jo kapcsolatban nagybatyjaval.l6 Ennek némileg ellentmond, hogy - mint
az tobb fennmaradt fényképen lathaté - Amrita unokatestvérével (késébbi férjével),
O’Egan Viktorral (Bozontos Farkas) egyutt indiannak 6ltdzve részt vett az 1931-t6l
nyaranta Baktay Ervin (Heveré Bolény Nagyfénok) vezetésével megrendezett indian-
taborozasokon. (4. kép) S hogy kettejik kdzoétt a kapcsolat sokaig eleven maradt, bizo-
nyitja, hogy Amrita megkuldte
Baktaynak a vele foglalkozd cik-
keket, s6t 1935-t6l fogva mi-
vészeti elképzeléseirdl is tudo-
sitotta, néhany - festményérdl
készult - fénykép hatoldalan.1
Baktay 1937-ben, a Herczeg Fe-
renc altal szerkesztett Uj Id6k-
ben irt el6sz6r Amrita Sher-
Gilrdl.18 It egyrészt képet adott
a brit-indiai mdvészet helyze-
térél, a hagyomanyos indiai
mivészet értékeinek vissza-

2. Amrita Sher-Gil Baktay Ervint festi esésérdl és a ,,semmitmond6”

26

Ismeretlen felvétele, Budapest, 1930 nyugati idealok térnyerésérdl,

masrészt ezzel szembeallitotta
16 Sundaram, 2010,1 k., 87, 99, 119; II. k., 529-531.

17 Keser(, 2014,212-213.
18 Baktay Ervin: India legkivalébb modem festéndje - buda-
pesti magyar leany. Ujld&k 43. évf. 1937. 24. sz., 887-888. manyozasaban, hogy kifejezze

azt az er6t, amellyel Amrita el-
mélyedt India életének tanul-



3-4. Amrita Sher-Gil Baktay Ervint festi

Ismeretlen felvétele, két részre szétvagva, Budapest, 1930

vele mindazt, amire sem a hagyomanyos indiai, sem a nyugati stilusokat kdvetd fest6k
nem voltak képesek. Csak joval kés6bb, Amrita halala utan taladlkozott Baktay kialli-
tasokon is unokahtga festményeivel. EI6szor 1956-ban, a budapesti Nemzeti Szalon-
ban éaltala rendezett, tobbek kozott kortars indiai festészeti torekvéseket is bemutatd
Indiai Képz6miivészeti Kiallitason, ahol Amrita két képe (Hegyi Ut, A hinta) is szerepelt.l
Utana pedig, mint arra a kotetben szerepl8 tanulmanyban is utal, még ugyanebben az
évben, masodik indiai Utja soran tanulma-

nyozhatta Amrita ,,életmdvének legjavat” 19 Indiai Képzémivészeti Kiallitas. Nemzeti

a delhi Nemzeti Galéria disztermében.20 Szalon, Kultarkapcsolatok Intézete, M(icsarnok,
Budapest, 1956.

A kovetkezd évben februdr elején Amritanak
20 Baktay Ervin: India mivészete a térténelem és

amodern indiai mivészetben val6 Gttor6 mivel8dés keretében az &skortélaXX. szazadig.
szerepérdl tartott el6adast a benareszi fiatal A Képz6miivészeti Alap Kiadovallalata, Buda-

képz6émiivészek egyesiiletében, majd februar pest, 1958,449.
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5. Az INDIANOK BEKET KOTNEK. BALROL JOBBRA: AMRITA SHER-GiL, BASTHY ISTVAN (MARSHAL),

Indira Sher-Gil, Szepessy Klara (Sipit6 Madar), ismeretlen gyermek, Baktay Ervin

(Hevers Bolény) és Szepessy Gyorgy (Maganyos Vadkan). Ismeretlen felvétele, 1931

végeén a santinikétani Vishvabharati Egyetemen.-| Hazatérte utan, 1958-ban megjelent

f6 mivének, a mar emlitett India m(ivészetének utolsé fejezetét (A nyugati befolyas

hatasai az indiai mivészetre) pedig éppenséggel Amrita Sher-Gil mlivészetének

ismertetésével zarta. Ebben kiemelte, hogy ,,rendkiviil nagy hatassal volt a fiatal indiai

m(ivésznemzedékre és meggyorsitotta az Uj festészet eredményes fejlédését”. 21

Az 1962-ben megtartott, Amrita Sher-Gil m(ivészetét bemutat6 el6adas nemcsak Baktay

21 Baktay Ervinjelentése 1956-1957-ben megtett
indiai tanulmanyutjarél. Az indolégus indian.
Baktay Ervin emlékezete. Szerk. Kelényi Béla.
Hopp Ferenc Kelet-azsiai M(ivészeti Muzeum,
Budapest, 2014,410-411.

22 Baktay, 1958, 449.

londoni el6adasainak volt zaré darabja,
hanem egyben az & utolsé el6adasa is Am-
ritarél. Itt alkalma nyilt a parizsi tanulo-
évek (1929-1934) és anagy fest6k, Cézanne,
Gauguin és Modigliani hatasa el6tt ki-
emelni a sajat, és kozvetve a Hollésy-iskola



modszertananak hatasat Amrita miivészetének kialakulasaban. Ugyanakkor, bar meg-
emlitette Magyarorszagon festett képeit is, érdekes mdédon nem mutatta be egyetlen, itt
talalhato, altala nyilvanvaloan jol ismert m(ivét sem. Még érdekesebb, hogy nem emlitett
egyetlen olyan festményt sem, amelyr6l maga Amrita kiildott neki fényképet, a foté hat-
oldalan a képeken alkalmazott szinekhez kapcsolédd magyarazatokkal.23

Baktay els6sorban a kortars indiai mlvészet viszonylataba helyezte Amrita Sher-Gil
munkassagat. Indiai fest6ként mutatta be, s arra a fejlédésre 6sszpontositott, amely
Amrita mdvészetében Indidba valo6 visszatérése utan végbement, kiemelve Adzsanta és
a Mattancséri palota falfestményeit, illetve a mughal és a radzsput miniatirak hatasat.
Amrita életatjat és mlivészetének alakulasat kdvetve ugyanis Baktay szamara nyilvan-
valdva valt, hogy festészete déntéen India régi mlvészetének tanulmanyozasa soran
alakult at. S mint azt kettejik kapcsolatardl irott tanulmanyaban Keser( Katalin meg-
jegyezte: ,,Ugy tiinik, mester és tanitvany viszonya meg-

fordult, s Amrita mlvészete Baktay Ervin szamara India 23 Keser(, 2014,212-213.

festészete megértésének egyik kulcsa lehetett.”2 2% Uo., 210.

Amrita Sher-Gil az uj kisteraszon. Simla, 1935
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A KOTET ILLUSZTRACIOIROL

Baktay Ervin Amrita Sher-Gil mivészetét bemutato londoni el6adasanak illuszt-
racios anyagat nem volt konny( meghatarozni, mivel Baktay nem minden esetben
jelezte az el6adas soran megemlitett képek cimét a kéziraton. Ennek kdvetkeztében
olyan mivekrél is beszélhetett, amelyeknek reprodukéalasatél a pontos adatok hié-
nya miatt el kellett tekinteniink. Amrita Sher-Gil indiai kortarsainak (Kattingeri
Krishna Hebbar, Abanindranath Tagore stb.) festményeit pedig — a cimek nélkal -
egyaltalan nem lehetett azonositani.

Az illusztracioként szolgald fényképek elsésorban Baktay Ervin hagyatékabol valdk,
beleértve a delhi Modern M(ivészet Nemzeti Galériaja tulajdonaban 1évé Amrita
Sher-Gil-festményekrdl készilt szines diapozitiv-sorozatot is, amelyet Baktay valo-
szinlileg masodik indiai Utja (1956-1957) alkalmaval vagy kés6bb, a hatvanas évek
legelején kaphatott. Az el6adason bemutatott képek kozil azonban néhanyat nem
talaltunk meg ebben az anyagban. Ezeket a delhi Modern Mivészet Nemzeti
Galériaja ajandékaként az dtvenes vagy hatvanas években érkezett, a mizeum teljes
Amrita Sher-Gil-anyagat feloleld, fekete-fehér reprodukcidkbdl potoltuk, amelyek
feltehet&en ugyancsak Baktay révén jutottak a Hopp Muzeum tulajdonaba. A képek
eredete a hatoldalukra ragasztott cimkék alapjan minden kétséget kizaréan azono-
sithatd, ugyanakkor - sajnalatos modon - az ajandékozas tényérdl, illetve hatterérdl

semmilyen dokumentum nem maradt fenn.

Amrita Sher-Gil portréja a kertben. Simla, 1936 korul
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Il lusztraciok jegyzéke

a boritén | Amrita Sher-Gil simlai mitermének szalonjaban. Umrao Singh Sher-Gil felvétele,
Simla, 1936, zselatinos ezlst, m.: 19,7x14 cm. Hatoldalan Marie-Antoinette Sher-Gil kézirasa:
»Amri simlai studioja salonjaban 1936-ban”. Baktay Ervin hagyatéka, Hopp Ferenc Azsiai
Mdvészeti Mlzeum Adattara (HMA), Itsz.: F 2013.46

1. oidal * Amrita Sher-Gil medital6 tartasban, festménnyel. Umrao Singh Sher-Gil felvétele,
Simla, 1927.janius. Zselatinos eziist, m.: 10x7,5 cm. Hatoldalan Marie-Antoinette kézirasa:, Amrita.
Simla 1927. Juni.” Baktay Ervin hagyatéka, HMA, ltsz.: F 2014.21

4. ondal ' Amrita Sher-Gil édesanyja szobajaban. Umrao Singh Sher-Gil felvétele, Simla,
The Holme, 1935 koriil. Gazfénypapir, m.: 6x5,5 cm. Hatoldalan Marie-Antoinette Sher-Gil kézirasa:
,-Amro az én szobamban”. Baktay Ervin hagyatéka, HMA, ltsz.: F 2013.29

6. oldal * Amrita Sher-Gil parizsi otthonuk szalonjaban, festményeivel. Umrao Singh Sher-Gil
felvétele, Parizs, 1930. junius 20. Zselatinos ezust, m.: 12x9 cm. Hatoldalan Amrita Sher-Gil
kézirasa: ,,The one on the right was specially praised. 20.6.1930. La Baule”. Baktay Ervin
hagyatéka, HMA, Itsz.: F 2013.24

BAKTAY ERVIN: AMRITA SHER-GIL MUVESZETE

1 KEP + Amrita indiai kertésziiket rajzolja Simlaban. Baktay Ervin felvétele, Simla, 1927.
Baktay Ervin hagyatéka, HMA, ltsz.: Ad/5756.4.195

2. kép | Amrita Sher-Gil: Fiatalember alméakkal, 1932, olaj, vaszon, m.: 97x71 cm. A delhi
Modem Mdivészet Nemzeti Galérija tulajdonaban Iévé Amrita Sher-Gil-festményrél készilt
szines diapozitiv. Baktay Ervin hagyatéka, HMA, Ad/5933.30-2015

3. kép * Amrita Sher-Gil: Hivatasos modell, 1933, olaj, vaszon, m.: 100x72 cm. A delhi
Modem Mivészet Nemzeti Galérija tulajdonaban 1évé Amrita Sher-Gil-festményrél készilt
szines diapozitiv. Baktay Ervin hagyatéka, HMA, Ad/5933.25-2015

4. kép + Amrita Sher-Gil: Lanyok, 1932-1933, olaj, vaszon, m.: 164*133 cm. A delhi Modem
Mo(ivészet Nemzeti Galériaja tulajdonédban Iévé Amrita Sher-Gil-festményrél késziilt szines
diapozitiv. Baktay Ervin hagyatéka, HMA, Ad/5933.18-2015



5. KEP + Amrita Sher-Gil: Harom lany, 1935, olaj, vaszon, m.: 92,8*66,5 cm. Adelhi Modem
M(ivészet Nemzeti Galériaja tulajdonaban 1évé Amrita Sher-Gil-festményrdl késziilt fotéreprodukcid.

A delhi Modem M(ivészet Nemzeti Galéridjanak ajandéka, HMA, Ad/5791-2013

6. KEP + Buddha sziiletése. Falkép Adzsantaban, 5-6. szadzad. Reprodukcié Baktay Ervin India

m(ivészete cim(i konyvébdl. Baktay Ervin hagyatéka

7. KEP + Amrita Sher-Gil: Brahmacsérik, 1938, olaj, vaszon, m.: 88*145,5 cm. Adelhi Modem
Mivészet Nemzeti Galériaja tulajdonaban 1évé Amrita Sher-Gil-festményr6l készult fotérepro-

dukcié. A delhi Modem MUivészet Nemzeti Galéridjanak ajandéka, HMA, Itsz.: Ad/5809-2013

8. KEP + Amrita Sher-Gil: Hegyi jelenet, 1938, olaj, vaszon, m.: 87,5%65 cm. Adelhi Modem
Miivészet Nemzeti Galériaja tulajdonaban 1évé Amrita Sher-Gil-festtnényrél késziilt szines diapozitiv.
Baktay Ervin hagyatéka, HMA, Ad/5933.33-2015

9. KEP + Amrita Sher-Gil: Pihenés, 1939, olaj, vaszon, m.: 84*73,2 cm. Adelhi Modem Mivészet
Nemzeti Galériaja tulajdonaban 1évé Amrita Sher-Gil-festményrél készilt szines diapozitiv.
Baktay Ervin hagyatéka, HMA, Ad/5933.39-2015

10. KEP + Amrita Sher-Gil: Kurkumaérlék, 1940, olaj, vaszon, m.: 99,5%74,5 cm. Adelhi Modem
Mdivészet Nemzeti Galériaja tulajdonaban 1évé Amrita Sher-Gil-festményr6l késziilt fotérepro-

dukcid. A delhi Modem Mdivészet Nemzeti Galéridjanak ajandéka, HMA, Itsz.: Ad/5858-2013

11. KEP + Amrita Sher-Gil: Elefantsétaltatas, 1940, olaj, vaszon, m.: 126,5%92 cm. Adelhi Modem
M(vészet Nemzeti Galéridja tulajdonaban 1év6 Amrita Sher-Gil-festményrol késziilt fotérepro-

dukcid. A delhi Modem Mivészet Nemzeti Galéridjanak ajandéka, HMA, ltsz.: Ad/5813-2013

12. KEP « Amrita Sher-Gil: Tevék, 1941, olaj, vaszon, m.: 100*74,8 cm. Adelhi Modem M(ivészet
Nemzeti Galériaja tulajdondban 1évé Amrita Sher-Gil-festményrél készilt fotéreprodukcid.

A delhi Modem Mdivészet Nemzeti Galériajanak ajandéka, HMA, ltsz.: Ad/5859-2013

13. kép 1 Amrita Sher-Gil: Befejezetlen kép, 1941, olaj, vaszon, m.: 87,5*65,7 cm. Adelhi Modem
Miivészet Nemzeti Galérija tulajdonaban 1évé Amrita Sher-Gil-festményrél készlt fotérepro-

dukcid. A delhi Modem Mivészet Nemzeti Galéridjanak ajandéka, HMA, Itsz.: Ad/5846-2013
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KELENYI| BELA: BAKTAY ERVIN LONDONI ELOADASAI

1. KEP 1 Baktay Ervin Londonban. Ismeretlen felvétele, London, 1962. Baktay Ervin hagyatéka,
HMA, Itsz.: F 2014.10

2. KEP + Amrita Sher-Gil Baktay Ervint festi. Ismeretlen felvétele, Budapest, 1930, fotoreprodukcid.
A delhi Modem M(ivészet Nemzeti Galériadjanak ajandéka, HMA, ltsz.: Ad/5875-2103

3. KEP + Amrita Sher-Gil Baktay Ervint festi. Ismeretlen felvétele, két részre szétvagva,
Budapest, 1930. Baktay Ervin hagyatéka, HMA, Itsz.: Ad/5756.1.7.3.2, Ad/5756.1.7.3.

4. kép + Az indidnok békét kdtnek. Balrol jobbra: Amrita Sher-Gil, Basthy Istvan (Marshal),
Indira Sher-Gil, Szepessy Klara (Sipité Madar), ismeretlen gyermek, Baktay Ervin (Heverd
Bolény) és Szepessy Gyorgy (Maganyos Vadkan). Ismeretlen felvétele, Zebegény, 1931.
Baktay Ervin hagyatéka, HMA, Ad/5756.8.25-2013

29. ordal 1 Amrita Sher-Gil az (j kisteraszon. Umrao Singh Sher-Gil felvétele, Simla, The Holme,
1935. augusztus 1. Gazfénypapir, 8,5x11,5 cm. Hatoldalan Marie-Antoinette Sher-Gil kézirasa:
1.8.1935. ,,Akis terrace az Amré szobaja el6tt, ami azel6tt egy cstnya indiai szoba volt.” Baktay
Ervin hagyatéka, HMA, ltsz.: F 2013.27

30. oldal ' Amrita Sher-Gil portréja a kertben. Umrao Singh Sher-Gil felvétele, Simla, 1936 kordil.
Zselatinos eziist, m.: 16,2x12 cm. Baktay Ervin hagyatéka, HMA, ltsz.: F 2014.28

35. oldal * Amrita Sher-Gil az ,,ivegszobaban” (részlet). Umrao Singh Sher-Gil felvétele,
Siml4, The Holme, 1935 koril. Gazfénypapir, m.: 5,8x5,6 cm. Hatoldalan Marie-Antoinette Sher-Gil
kézirasaval: ,,Amri az (jj Uveg szobaban”. Baktay Ervin hagyatéka, HMA, ltsz.: F 2013.31

36. oldal 1 Amrita Sher-Gil a furdé el6tti pAdon. Umrao Singh Sher-Gil felvétele, Simla,
The Holme, 1935. julius. Gazfénypapir, m.: 8,5x11,5 cm. Hatoldalan Marie-Antoinette Sher-Gil
kézirdsa: ,,Amroka a fiirdé el6tti kerek, szalma kalap szer(i padon Julius 1935. Simla.” Baktay Ervin

hagyatéka, HMA, ltsz.: F 2013.30

Amrita Sher-Gil az ,,uvegszobaban” (részlet). Simla, 1935 korul
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Amrita Sher-Gil a furdé elétti padon. Simla, 1935
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